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333/2021 DENUNCIADO: OESTMAN, GERMAN EDUARDO Y OTRO s/AMENAZAS y

NOMBRAMIENTOS ILEGALES DENUNCIANTE: MARTINEZ, RICARDO ARIEL

Formosa, 15 de octubre de 2024.- RC

AUTOS Y VISTOS:

El presente expediente N° FRE 333/2021 DENUNCIADO: OESTMAN,
GERMAN EDUARDO Y OTRO s/AMENAZAS y NOMBRAMIENTOS

ILEGALES DENUNCIANTE: MARTINEZ, RICARDO ARIEL a efectos de
resolver la situacidon procesal de German Eduardo Oestmann, DNI N° 30
.399.854 nacionalidad argentino, de profesion abogado, actual Rector de
la Universidad Nacional del Chaco Austral, domiciliado en calle 45 entre
14 y 16 del Barrio Puigb6 de Presidencia Roque Saenz Pena y de Lucas
Steganini, DNI N°: 31.872.081 de nacionalidad argentino, actual
Secretario Administrativo de la Universidad Nacional del Chaco Austral,
domiciliado en calle 7 ¢/0 y 00 del Barrio Belgrano de Presidencia
Roque Séenz Pefia.

RESULTA:

Que en fecha 29/09/2023 la Camara Federal de Apelaciones de la
ciudad de Resistencia Chaco, resolvid: " 1) HACER LUGAR a los
recursos de apelacion interpuestos por el representante del Ministerio
Publico Fiscal y la Querella, y REVOCAR el auto de falta de mérito
dictado en relacion a German Eduardo Oestman y Lucas Steganini por
lo expuesto en este decisorio y ordenar al Juez a quo que dicte un nuevo
pronunciamiento con los alcances previstos en los considerandos que

integran la presente.” , por lo que corresponde asi hacerlo, apegandome
a los lineamientos esbozados por el Superior.
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En esa inteligencia, cabe resaltar que la presente se inicid a raiz de
las denuncias realizadas por Ricardo Martinez contra el Sr. German
Oestmann por conductas que generarian Amenazas, Coaccion, Abuso de
Autoridad y Violacidon a los Deberes de los Funcionarios Publicos de
manera deliberada, en pleno ejercicio de las funciones dentro de una
Institucidon perteneciente al Estado Nacional, en el caso concreto, la
Universidad Nacional del Chaco Austral, UNCAUS.

Asimismo, el 9 de diciembre del ano 2020 la Sra. Jésica Dusicka,
quien ocupaba el cargo de contadora de la Issuncaus y el de docente de la
Uncaus, formula denuncia contra el actual Rector Germéan Oestmann y el
actual Secretario Administrativo Lucas Steganini, la que remitid por
correo electronico a la Fiscalia Federal, por conductas que encuadrarian
dentro del delito de Coaccion, dando inicio al expediente FRE 583/2022
“DENUNCIADO OESTMAN GERMAN EDUARDO, STEGANINI
LUCAS OSCAR ANTONIO S/COACCION”, el que atento a la
conexidad establecida y por pedido del MPF, fue acumulado al presente
en fecha 11/04/2022, por encontrase mas avanzado.

Que de la denuncia efectuada por el Sr. Martinez, surge que el
hecho investigado tuvo lugar en el mes de septiembre del afio 2020,
cuando un grupo de asambleistas de la Universidad Nacional del Chaco
Austral, tomaron conocimiento de que el rector, en connivencia con el
secretario de actas Marcos Bisfiuk, quien era el encargado de revisar el
cumplimiento de los requisitos y condiciones para el cargo de Rector,
habrian incurrido en el delito de aceptacion ilegal de cargo publico al
momento de ser electo rector en la Asamblea Universitaria celebrada el
21 de Noviembre de 2018 como asi también en la Asamblea

Universitaria del 18 de octubre de 2019, ya que Oestmann no habria
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estado legalmente legitimado para serlo, por no cumplir con el requisito
especifico de antigiiedad, requerido por el Estatuto Universitario de la
Universidad Nacional del Chaco Austral , aprobado por Res. N° 1527/10
del Ministerio de Educacion.

Que, en virtud de todo ello, un grupo de Asambleistas resolvieron
convocar a Sesion Extraordinaria de Asamblea Universitaria de
conformidad al art. 26 inc. d) del Estatuto Universitario, para el 26 de
septiembre del afno 2020.

Que dicha asamblea no habria podido realizarse debido a distintos
actos de coaccidon y amenazas, las que habrian sido realizadas por el
Rector y su Secretario Administrativo, respecto a varios Asambleistas
entre ellos Ariel Martinez, citandolos a su publico despacho, via
llamadas telefonicas, como asi también enviando emisarios para hacer
saber a los miembros del Alto cuerpo que, supuestamente, el Rector
contaba con el apoyo del Sr. Gobernador para mantenerse de igual forma
en ese cargo, ofreciendo recategorizaciones laborales, empleos para los
familiares de los miembros de la Asamblea que lo apoyaran en dicha
sesion, en la que se trataria como tema principal la nulidad absoluta en su
cargo de rector.

En el caso particular del denunciante Martinez, una semana antes
del dia sefialado para realizarse la asamblea, €ste recibié una llamada del
Rector donde le solicita que concurra a su oficina en Rectorado, para
hablar unos “temitas”. Reunidn ésta, a la que Martinez asistio y grabd
con un dispositivo electronico, la conversacidon mantenida con el Rector
en dicha reunion. (Conversacion que serd transcripta mas adelante en los
Considerando al momento de describir la prueba, por cuestiones de

brevedad, a fin de evitar reiteraciones extensas de dicho dialogo).
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Por su parte, la Sra. Dusicka expuso en su denuncia, que a
mediados del mes de septiembre del afio 2020, teniendo en cuenta su
situacion personal de salud, se reunio con el Rector de la UNCAUS para
solicitarle el pase a la ciudad de Resistencia, a fin de cumplir funciones
como Agente administrativo en la Escuela de Negocios del Chaco
Austral (Sede de la Uncaus en la ciudad capital).

Que Oestmann, le expres6 en forma verbal que no habria
inconvenientes, que luego él se ocuparia de arbitrar todos medios para
hacer efectivo dicho traslado notificdndole la Resolucion.

Que en esa oportunidad, en fecha 21 de septiembre la Oficina de
Personal le expidid una constancia de Certificacion de Servicios y en la
que se consignd la prestacion de tareas en la Escuela de Negocios del
Chaco Austral con el domicilio en la ciudad de Resistencia (copia que la
denunciante adjunto a la denuncia).

Que posteriormente, tomo conocimiento como miembro de la
Asamblea Universitaria de la Universidad Nacional del Chaco Austral,
que el Sefior Rector German Oestmann, no habria estado en condiciones
de aceptar el cargo para el que fue elegido, por no reunir la totalidad de
los requisitos que prevé el Estatuto Académico, de conformidad al
Informe del Secretario Académico de la Universidad Nacional del
Nordeste. Por lo que en cumplimiento del deber que le cabia como
miembro de la Asamblea Universitaria, suscribio el Acta de
Convocatoria a Asamblea Extraordinaria para revisar la legalidad y
legitimidad del Acta de Asamblea eleccionaria del 19 de octubre de
2019.

Que a partir de ello, comenz6 a sufrir una serie de actos

intimidantes, amenazantes y represalias por parte de los denunciados,
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llegando incluso a una persecucion laboral en el &mbito de su trabajo,
dentro de la institucion Universitaria.

Que en fecha 21 o 22 de septiembre aproximadamente el sefior
Steganini, la citd a su oficina, en la Secretaria Administrativa de la
Universidad, para conversar respecto a la "Convocatoria de la asamblea
universitaria” donde le habria dicho que ese acto no se iba a realizar, por
no cumplir la con las formalidades legales, y que no hiciera caso y no
firmara ninguna convocatoria, porque si no la iba a pasar muy mal y que
debia prestar apoyo institucional al Rector.

Luego el Sr. Lucas Stegannini en fecha 23 de septiembre en
nombre del Rector German Oestmann me la habria llamado varias veces
telefonicamente para volver a solicitarle apoyo institucional”, pidiéndole
permiso para poner su nombre en un comunicado oficial de Apoyo
Institucional que iba a ser publicado en las redes oficiales de la
Universidad, (que adjuntdé como prueba) a lo que Dusicka manifestdé que
iba a ser lo correcto por las responsabilidades legales que esto podria
acarrearle, a lo que Steganini le habria dicho “si no prestas el apoyo a
German, olvidate del pase a Resistencia y ni suefies con
recategorizaciones, que no se sorprendiera si se quedaba sin trabajo”.

Continud relatando que a partir de ese momento, comenzaron a
perseguirla, que primero el Sr. Rector le encomendd al Delegado
Rectoral ante la Unidad Médica Educativa Medico Jhony Curtis, que le
solicite que desaloje la Oficina en la cual prestaba servicios como agente
administrativa y que hable con la Abogada Yanina Spitzer Pacheco,
Delegada Rectoral de Issuncaus, ante el Rector. Por ello, envio mensajes
de whatsapp, preguntdndole en qué lugar debia prestar servicios, no

obteniendo respuesta por parte de la misma. Luego de muchos intentos,
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la Sefiora Spitzer le respondié en forma informal y por whatsapp que a
partir de la fecha no prestaria servicios ante Issuncaus, sin darle mayores
referencias al respecto.

Asimismo, recibid una nota suscripta por el Dr. Curtis (Delegado
Rectoral), en el cual expuso que desaloje la dependencia sin aclarar
dénde deberia prestar funciones ni los motivos por los cuales se le
solicita el abandono de tareas.

Por ello, solicitd6 mediante telegrama colacionado al Rector, que se
le especifique en qué dependencia y que funciones le asignaria, la que
fue respondida en fecha 6 de noviembre de 2020 a través de carta
documento, donde el Rector de la Universidad manifestd que debia
hablar con el Secretario Académico ya que por Resolucion 491/19, me
encuentro afectada a la Secretaria Académica.

Que esa situacion, nunca le fue debidamente notificada, ya que
siempre presto servicios en Issuncaus, (Obra Social de la Universidad).

Siguiendo las instrucciones del Rector, acudidé a la Secretaria
Académica, donde Manuel Ricardone, le inform6 que comenzaria a
desempefiarme como asistente del Coordinador de la Carrera de
Contador Publico, area dependiente de la Direccion de la Carrera de
Contador Publico que forma parte de la Unidad Académica del
Departamento de Ciencias Sociales y Humanisticas, que nada tiene que
ver con la Secretaria Académica, (circunstancia que acreditdé con la
Resolucion N 26/17 del Consejo Superior)

Destacod, que en su nuevo puesto de trabajo, se la ignora,
encontrandose totalmente aisladas y con labores totalmente inutiles o

absurdas teniendo en cuenta sus incumbencias profesionales.
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Ampliada su denuncia expresd: “Que tal como lo expuse en la
denuncia radicada el 09/12/2020, en la cual mencioné que cumpliendo
con el deber que me corresponde como miembro de la Asamblea
Universitaria, he suscripto el Acta de Convocatoria a Asamblea
Extraordinaria para revisar la legalidad y legitimidad del Acta de
Asamblea eleccionaria del 19 de octubre de 2019, que designa como
Rector a Germdn Oestmann, y que a partir de ello comencé a sufrir una
serie de hostigamientos y actos intimidantes, amenazantes, y represalias
hacia mi persona por parte de los denunciados, llegando incluso a una
clara persecucion laboral en el ambito de mi trabajo, dentro de la
Institucion Universitaria, con la apertura de un sumario administrativo
ordenado por el Rector German QOestmannn que se me notificara en
fecha 05/03/2020, en virtud del cual en forma maliciosa y mendaz la
Delegada Rectoral Yanina Spitzer Pacheco aduce que realicé pagos a la
Drogueria del Sud en fecha 13 de febrero de 2020, sin la respectiva
disposicion que lo autorice. A lo que formulé mi descargo por escrito,
que adjunto a la presente, como asi también las conclusiones del
instructor, lo cual guarda mucha arbitrariedad y ensariamiento, ya que
era una prdctica habitual de la Sra. Spitzer autorizar pagos en forma
verbal, aduciendo que después haria las disposiciones respectivas, tal
como obra en los intercambios de mensajes via whatsap, que adjunto
como prueba. Por otro lado, siguiendo con los actos de hostigamiento y
arbitrariedad, esta vez el Director de Departamento de Ciencias
Sociales y Humanisticas, Ing. Luis Pugacz el dia 15 de junio me anoticia
via whatsapp que colocarian a la consejera suplente, para que sea una
verdadera licencia, a lo que respondi que no tenia inconvenientes de

ejercer mi cargo en el Consejo, y que la licencia es solo laboral y no
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electoral, ya que accedi al mismo por eleccion popular, en
representacion del Claustro de Auxiliares Docentes (cargo politico que
no se encuentra vinculado a la licencia laboral). Cabe aclarar, que me
encuentro cursando el octavo mes de embarazo, y me encuentro
realizando tareas administrativas en mi cargo no docente, mediante la
modalidad de trabajo remoto. Que las tareas que insume el Consejo
Departamental se desarrollan en videoconferencias a través de la
plataforma Meet, y consisten en reuniones de aproximadamente una
hora, en la cual se exponen los expedientes entrados para su aprobacion
o rechazo. Por lo cual, solicité al director Pugacz seguir ejerciendo mi
cargo, a lo que me contestd con una negativa. Por otra parte, el
Reglamento Electoral de Uncaus en el articulo 35 establece que en caso
de renuncia, fallecimiento e incapacidad de un consejero titular lo
sustituira el suplente. Que no obstante ello, considero discriminatorio y
abusivo, que por encontrarme embarazada me considere incapacitada
para ejercer los cargos electorales que por derecho me corresponden,
maxime teniendo en cuenta que le manifesté en forma privada que me
encuentro en condiciones de seguir ejerciendo mi cargo de Consejera.

.., y ofrecid pruebas para acreditar los extremos expuestos.

CONSIDERANDO:

I- Que ante dichas denuncias, el M.P.F. formul6 los respectivos

Requerimientos de Instruccién en cada ocasidén, donde dispuso la
produccion de pruebas tendientes a corroborar o desvirtuar los hechos
objeto de las presentes denuncias.

Que la calificacion legal atribuida por el M.P.F. a German
Eduardo OESTMANN vy Lucas Oscar Antonio STEGANINI se
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encuentra prevista y reprimida por los arts. 149 bis ultima parte, 149 ter
inc. 2 del CP “Amenazas y Coacciones” en concurso real (art. 55 del CP)
con el delito de “Abuso de autoridad y Violacion de los deberes de
Funcionario Publico” (art. 248 y concordantes del CP).

II- Que la Camara Federal de Apelaciones mediante resolucion de
fecha 06/10/2023 expres6 que: "... En este sentido, el detenido estudio de
las constancias de la causa y la lectura de la decision cuestionada
evidencian que, como argumentan las recurrentes -Fiscalia y querella,
cada uno desde su optica-, el procesamiento dispuesto carece de la
debida motivacion y se advierte una valoracion sesgada de la prueba..."
"...Antes  bien, se analizaron en la resolucion con
detenimiento cuestiones que hacen a la situacion laboral de los
denunciantes y se omitio el desarrollo y andlisis de las pruebas
aportadas por los mismos, algunas de las cuales no se encuentran
controvertidas y resultan conducentes..."”, es que detallaré y analizaré las
pruebas a los fines del nuevo resolutorio.

Que en autos, obran elementos probatorios acompafiados por los
denunciantes en sus escritos postulatorios y ampliaciones (documentales
y grabaciones de audio).

De la pesquisa realizada por el M.P.F., obran informes Periciales
realizadas por la Division Acustica Forense de la Policia Federal
Argentina, audiencias Testimoniales realizadas ante dicha Fiscalia
Federal, informes remitidos por la Universidad Nacional del Chaco
Austral.

En ese sentido, se requirié en primer lugar la realizacion de una

prueba pericial acustica de la grabacion que aportd -como prueba el
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denunciante Martinez-, para lo cual se remitieron junto a la misma y
como elemento indubitado, dos grabaciones de audiencias que se habian
recepcionado en Fiscalia al Sr. Oestmann en el marco de otras causas.
Dicha pericia acustica, reveld que efectivamente la voz contenida
en la grabacion aportada como elemento probatorio, es la del sr. Rector
de la Universidad -Dr. German Oestmann- y se concluyo que “...Los
procesos comparativos audio-conceptuales — del tono automdtico de
formantes y manual de formantes a través de las vocales /A/-E/ y /Oy
realizados sobre el material aportado para estudio, fueron arrojando
distintos resultados, cada uno de acuerdo a su metodologia de
implementacion, indicando la participacion de un mismo tracto vocal, en
la emision del habla entre los audios ofrecidos para cotejo de voz...".
Encuentro relevante incorporar la transcripcion de la grabacion
que reza; GERMAN:1 ARIEL: 2
1: Ariel.
- Eh German, ;jcomo estds?
- ;Como estas?
- Bien, bien.
- bien bien. Pasa.
' no sabia si venia o no, viste que te pregunte la otra vez.
- ininteligible. ;Como andamos?
- bien che. Permiso, permiso.
" aca estamos, ininteligibles.
- ;Como va todo?
: bien che. Aca.

- /Se empezo a mover ya?

SN SN RN N NN

s se empeza' a mover.
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2: mmm.

1: Pero bueno. Estuve con... con el "GOBER" justo ayer.

2: eh.

1: Y bueno, era para, yo queria hablar con vos primero porque sé
que por ahi tenes una relacion con Ornar y eso.

2: si, S1 Si.

1: Es duro lo que te voy a tener que decir.

2: Es lo que te habia dicho el otro dia. Si fue a hablar o no.

1: no no no. Coqui me pidio, Omar tiene una causa por lavado
dice, la estan...

2:mm.

1: me dijo Coqui que tome la fundacion yo, directamente.
Interrumpe un personal femenino.

1: que no tiene nada ininteligible. Lo que me estan imputando
estan equivocando o sea que voy a dejar que vayan.

2: ajam.

1: quiero que denuncien

2: ajam.

1: ojala lo hagan.

2:mm.

1: se van a comer un fiasco, nada, yo lo unico que voy a hacer es
llamar a una asamblea pidiendo ratificacion.

2: ajam.

1: y...voy a llamar yo a la asamblea digamos, de ratificacion
sino exponiendo... voy a mostrar por qué estan equivocados.

2: ajam.

1: Pero después de eso no tiene vuelta atras.
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2: ajam.

1: O sea, ahi ya Ornar que se arregle, y Marcelo tiene una
denuncia que le presentaron de la obra social nuestra.

2: ajam.

1: Se presto quinientos mil pesos ($500.000) siendo delegado
rectoral.

2: ;A quién?

2: Ah, él se presto..

1: Si, medio palo en el 2.018. Esta por sistema, se lo lleve al
gobernador obviamente; y le mostré toda la documentacion. Eh... ayer
estuve con él, con el abogado.

2: ajam.

1: Se devuelve cuatrocientos treinta y cinco mil pesos ($435.000),
saca quinientos y se devuelve cuatro treinta y cinco en 60 cuotas sin
interes, siendo eso un chorizo.

2. si si si tu jefe

1: Y bueno, lo de Enzo prefiero no decirte por..., por cuestiones de
tu amistad con él,

2: ajam, ajam.

1: (ininteligible) pero, tiene un desastre la fundacion, que yo, si el
sigue jodiendo, a Enza lo denuncia la misma fundacion. Eh, nada, Ariel,
te lo queria blanquear porque sé que te encentras en una situacion fea,
pero yo ya...

2: Y yo como quedo, qué, qué?

1: Y vos tenés un problema, permitime que atiendo (ininteligible).
Ya te llamo, ya te llamo. Un minuto. Eh... yo con Enzo, la verdad que

siempre trate de separar todas las cosas viste, pero Ornar se enloquecio,
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por mil cuestiones, pero si permite esto, bueno, estan todas las ordenes
de pago del manejo en la fundacion a nombre de él, bueno yo voy a
jugar asi. O sea, quiero que denuncien, que siga haciendo lo que tiene
que hacer, lo van a perder, la asamblea no la tienen controlada, y... y
bueno, es una lastima. Pero cometio un error y a mi me amenazo con
eso, ya se lo que yo no tengo el error que vos pensds que tengo. Todos
dicen que a mi me falta espalda para ser Rector, (ininteligible) y después
te vas a comer un fiasco.

2: ajam.

1: cuando veas que estd equivocado. Es una cagada.

2: ajam.

1: eh... nada. Yo te lo queria decir, porque voy a eliminar esa
guerra, eh... y obviamente los votos me dan, me dan por encima de la
mitad.

2: ajam.

1: La verdad que el unico voto que tiene Enzo real es Enzo
Marcelo y todavia Ruiz que lo tiene fijo, y el resto que dice que tiene.

2: veinte siete son, o veinte ocho, no sé cuantos.

1: tenes, eh, Consejo Interior tenes siete docentes titulares. Tres,
dos J dos adjuntos y un JTP. Ahi tenes diez, después tenes autoridades
de rector y vicerrector de distintos departamentos, tenes cuatro. Ahi
tenes catorce. Después tenes los docentes, cinco. El egresado, seis.
Consejo Economico y Social, siete. Dos estudiantes, nueve, ahi tenes
diecinueve y después tenes cuatro por cada departamento, sacando el
director de Recursos.

2. diecinueve ya tenemos.

1: claro, tenes uno, uno y uno. Son cuatro. 2. son cuatro.
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- son ocho.
' Veintisiete

" mds nueve, veintisiete.

NN T

- ajam.

1: si, eh... nada, estan en esa, en esa situacion, eh... yo ya...esto...
no se negocia. O sea eh... sigue... y...

2: que cagada chino eh...

1: Va en cana Ariel, eso es lo que no esta viendo. Y no por mi, o sea,
no por mi. O sea, estan movilizando cuestiones que, fijate lo que salio, el
domingo le adelantaron lo del juicio y todo, no estan bien, lo del juicio,
toda la agente de aca yo no entiendo lo que le pasa a ese hombre.

2: yo no sé cudl fue el pelo podrido.

1: el no manejar plata.

2: pero entonces esa fue la grieta.

1: aja, el no manejar plata. Y las fundaciones las maneja Enzo,
todavia se las habia dejado para que pueda trabajar él. No le alcanzo
parece. Yo a Enzo ya... esta bloqueado.

2: que cagada eh...

1: va a pasar un momento feo. O sea, yo me da cosa por él, Ornar
ya no me da lastima, porque la verdad que a mi me defraudo, eh, me uso
como usa a todos. Le esta cagando la vida al hijo, lo estd exponiendo
encima, porque el dice yo no tengo nada que perder, no se fija toda la
gente, esta jodiendo a gente a que cuando termine esto que va a hacer
con toda la gente que la pone en la... ;Entendés lo que te quiero decir?

2: sl

1: yo te digo, porque yo sé que te van a hacer usar, te van a decir

que le llames a Maria Alicia y que dibujes los votos. Y yo con vos hable,
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yo sé que vos tenes otra relacion, pero no estan con ¢l Ariel, no estan
con él. Eh... Y no me van a poder sacar, lamentablemente, porque no
existe impedimento y porque tengo apoyo de todos lados. Y el
impedimento estdn viendo mal, no aprendio a mirar alrededor, lo que
mas me sorprende es que él sabe que no esta el impedimento, y bueno,
evidentemente es obvio.

2: Bueno. Bueno, esta.

1: eh, te digo porque te vas a encontrar en una situacion de que...

2: si, seguramente van a llamar a todos lados.

1: (ininteligible), hay que levantar la mano. ;Entendes?

2: 81, SI, SI.

1: eh... y... nada. Eso.

2: perfecto. Bueno. Me llego el Email, me llegaron dos, dos o tres
Email me llegaron. 1: una asamblea trucha.

2: Una a mi, personal digamos. Después...

1: Eh si, ahi va otra denuncia, ahi va la denuncia, que es sobre,
bueno, es por convocar una asamblea asi, la asamblea se convoca con
firmas todas. Eh... no, yo te mira, yo te voy a repetir lo que te dije, a lo
mejor nosotros no somos amigos digamos, para nada.

2: No, no. Ajam.

1: Tuvimos momentos detenciones, pero no de, de personales, sino
de que, viste que...

2: Politicas, se lo de...

1: Cuando yo llegue, a mi Enzo me hablaba mal de vos y a vos te
hablaba mal de nosotros o de Marcelo y nunca te junto, nunca nos
juntamos. Divide y reinaras dice el dicho. Pero él se juntaba con vos, te

escuchaba y después venia y se cagaba de risa. Eh... y jugo asi toda la
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vida. Eh y yo lo conoci jugando asi, como vos, creo que no somos tontos
digamos. Como yo, los dos, ninguno de los dos somos tontos, y siempre
jugo asi, y lo que no entiende es que sigue haciendo el mismo juego. Y
ahora viene la parte que te tiran todas la boludeces que te ensucian, que
me van a poner minas y todas esas boludeces, y decir que encontraste y
todas las boludeces.

2: ajam.

1: Y después que viene la parte que vamos a hacer una movida
con los estudiantes, y que venga... ya... ya vivimos eso, vos lo viviste...
mas veces que )o.

2: si si si, si. No, yo estoy retirado hace mucho tiempo.

1: ya se ya, te quiero decir que si hacemos todos lo mismo vamos
por el mismo resultado. A mi lo que me da cosa es que se estd
suicidando, y el tema es que Ornar tiene sesenta Y dos anos, esta viejo,
de ultima tiene unos problemas que arreglar ¢l. Pero Marcelo lo estd
llevando a Enzo y yo a Enzo le... no sé qué decirte. Hoy si tengo que
salvarme yo, me salvo yo.

2: ajam.

1: Si lo tengo que fusilar, lo fusilo. Pero, nunca fue mi idea pelear
con él. Eh... Y lo estd llevando a un punto que yo le dije que si vos no
haces nada y no lo frenas, Marcelo lo esta llevando puestos a todos.
Marcelo no sé si a esta hora ya no esta denunciado por la malversacion
de fondos v el juicio académico que se va a comer por hacer una
convocatoria y todo eso.

2: Ajam.

1: Eh, tiene adscripciones a estudiantes, tiene eh... Ariel, le

mandaron, hizo un edificio, dentro de ese edificio, te digo a nombre de
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quien estd si queres. Hacia la residencia de la UBA cuando venian los
estudiantes de la UBA, eso los residentes, los mandaban ahi, a ese
edificio, que hizo él.

2: ;Aca en Saenz Peiia me decis?

1: Acd en Sdenz Pena, estd un edificio. Anda a averiguar a
nombre de quien esta. Vos pensas que eso no estd, pero lo va a salpicar
por todos lados.

2: No sabia.

1: Claro, es como que si yo agarro y digo, traigan un convenio
para los residentes, esos que vienen los cubanos, los ecuatorianos, todos
esos que tenemos, y cuando vienen vos le decis si aca te consigo un
complejo de departamentos. ;Y de quien es el departamento?
(ininteligible)

2: Mm...

1: O sea, que piensa, que uno es estupido? O sea, que se agarre
ahora. Yo con Marcelo no tengo limites, yo a Marcelo lo voy a mandar
al frente. El tema que todas las cosas que tiene Marcelo estd asociada
con eso, y Enzo no lo frena. Yo nunca me meti con él. Eh..., ni siquiera
con la intencion de la Fundacion, pero si atacan de frente se la saco
marnana, ‘0o pasado. ;Y ahi que va a hacer? Que llamen a todas las
asambleas que quiera, a ver como lo pueden convocar.

2: Che, que feo eh...

1: Horrible, pero bueno, fui a hablar con Coqui por esto. Porque
dije, a ver hasta donde, después no me van a decir...

2: O sea, tenes el apoyo digamos.

1: Claro, si no, si no, no. A ver si yo no tengo la asamblea yo no

podria gober... si yo no tengo el consejo yo no podria ser rector, no
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podria encargarme de nada. Y la verdad que yo en el consejo superior,
Enzo un dia me quiso proponer a Marcelo Sanz (fonético) como... co
-director de medicina y yo dije que no.

2: Y si, te paso por tu departamento.

1: Ah, ;Y quién voto, y quien gano? Le dije devuelta, quieren vivir
devuelta. Marcelo no tiene que cabida aca. Aparte, esto que estds
haciendo ;a favor de que es? No es a favor de nada, es en contra mio.
Vos pensa, que gente, bua... estoy hablando...

2: bueno. Bueno.

1: te encontras en una situacion de mierda, eso es lo que te quiero
decir porque te van a decir. Yo no te voy a caretear, te van a decir... no,
yo lo voy a matar, todo bla bla bla bla bla.... Habla en contra mia, te van
a decir todos.

2: ajam.

1: Y vas a ir en contra mio, y después Ariel, no la voy a perder,
eh... ;y después que va a pasar?

2: ;Qué?

1: Me vas a decir, che loco te fuiste en contra mio, eso le estoy
diciendo a todos, por eso te estoy hablando.

2: Ajam, ajam, ajam.

1: Eh... no te estoy pidiendo que vayas en contra de nadie, yo
estoy pidiendo apoyo institucional a la universidad. Eh... en lo cual, una
asamblea lo  puede convocar unicamente el rector, la puede convocar
el consejo superior por mayoria simple, o la Asamblea universitaria por
dos tercios de la mayoria de todos. Que la asamblea hoy universitaria, si
son veintisiete dividido tres te da dieciocho. Yo puedo convocarme solo,

pero también tengo los dieciocho.
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2: Ajam, perfecto, bueno bueno, gracias por tenerme en cuenta.

1: Yo, porque no quiero evitar que después que me choques,
porque te van a querer hacer firmar cosas y todo eso.

2: Ajam, ajam.

1: No es personal, no me voy a enojar ni nada o sea. Ahora,
cuando después pase todo, y...

2: 81, si si. Bien.

1: Que se yo, es una cagada la situacion. Pero créeme Ariel, que
el responsable de todo esto es Marcelo. Los enrosco a todo esto estd asi
(ruido a chasqueo de dedos) Lo hizo pelear a Omar con la hija, lo hizo
pelear a Omar con Enzo, lo hizo pelear a Omar conmigo. Eh yo con
Omar iba a la casa, lo cuidaba como cuidé a mi papa, viviamos a dos
casas, iba todas las noches, yo sabia su vida y no habia ningun
problema. El problema se desato cuando Marcelo era anarquico en la
secretaria, se enojaba Enzo, se reia diciendo el chino el chino y lo
dejaba ser.

2: Ajam.

1: Y me pasaba por encima, yo le dije a Ornar, yo lo controlo,
hasta que un momento le dije no lo puedo controlar, y pum, ahi lo corto.

2: Mmm...

1: Eso fue el problema. Si no habia problema. A Ornar nunca le
falto nada. Yo no me meti con la fundacion, o sea yo no pelee
(ininteligible). Ahora, obviamente, después me van a empezar a decir,
este que mierda quiere, tengo la conciencia tranquila y puedo dormir a
la noche,

2: Qué barbaro che.

#35311103#404375131#20241015120422181




1: Y te lo digo, porque yo también lo vivi, me paso con mucha
gente. Yo cuando llegue aca me decian, este es malo, este esto, después
vos vez y la gente viene, labura y hace lo suyo. A mi cuando yo llegue me
decian eso, nos hacian que te agarremos bronca. Todo mal, todo mal.

2: Mmm.

1: Y ahi se generaba como que ta ta ta.

2: Si si si, porque...

1: Y después va y se cagan de risa los otros. Después va y come
con vos y va y come conmigo. Y yo, el boludo soy yo. Hace cinco anos
fue mi presentador.

2: Bueno, gracias German.

1: Eh, yo lo que te dije Ariel, yo no... te lo dije el otro dia,
(ininteligible) es garantia, yo no te quise cagar, no te quiero cagar, de
hecho yo la decision de lo tuyo la tenia tomada antes, pero te voy a decir
la verdad, yo espere por tu hijo. Yo no te queria dar una mala noticia
mientras vos estabas con tus cosas, yo la decision la tenia tomada por
una cuestion mia organizacional, no era contra vos. Yo no actuo en
contra, actué a favor. Cometeré errores, seré en algunas cosas medio
bicharon, cualquier cosa, pero no soy un mal tipo, y yo lo tuyo, yo te lo
juro por mi madre que yo a la (ininteligible) cuando eh..., tenias, bueno,
a tu hijo, yo agarre, no sé qué problema hubo, espere, yo no te queria
generar problema con tu familia, y no me quise meter con (ininteligible),
no pasaba por mi, porque si te queria joder la vida podia haber actuado
desde, todo vuelve, es como un circulo. Pero te quiero decir, no fue mi
intencion. Eh... Ahora... eh... te digo, yo no soy tu amigo.

2: Ajam.
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1: Yo sé que no somos amigos. Pero no me pareces un mal tipo. Y
no es que no me interesa, no me va a cambiar el voto en la asamblea, no
es por eso, lo que te quiero decir es que pienses en vos y en tu familia
nada mas.

2: Bien.

1: Porque, todos somos forros, vos, yo, todos terminamos siendo
forros, pensa en vos.

2: Ajam. Bueno German.

1: Es una cagada, pero bueno, cuando, como me decia mi papa,
cuando vos lo querés cazar al chancho, lo pones contra la pared y no
puede huir, se da vuelta y te muerde. Muchas veces.

2: Claro.

1: Y eso un condicionamiento de Ornar, Ornar no es el Ornar que
todos conocimos, este no es Ornar.

2: Ysi, la junta.

1: Esta viejo Ariel, lo escuchaste.

2: Y si, hace dos semanas por ahi. La ultima vez. Bueno, me voy
che, no te saco mas tiempo.

1: Es una cagada pero te lo queria decir.

2: Bueno, si hay... si convocas otra cosa, eh... bueno mandame.

1: Eh... yo lo que quiero hacer, yo quiero ver si... decir que no fue
convocado esa asamblea, oficialmente.

2: Bien, eso llego un email ya...

1: Si si si, no. Pero lo voy a hacer con los asambleistas.
2: ah.

#35311103#404375131#20241015120422181




1: Le voy a decir, jvos convocaste asamblea? Y el que me diga
"no no". Y ahi vemos, el que lo firmo, el que convoco ilegalmente y ahi
se congregaron.

2: Mmm, estd bien, esta bien. Bueno German, muchas gracias.
Muchas gracias.

1: Dale, dale.”

Asimismo, se recepcionaron declaraciones testimoniales a los
sefiores Ricardo Ariel Martinez, Marcelo Dominguez, Maria Alicia
Judis; Daniel Barrionuevo, José Luis Cramazzi, Néstor Dudik, Walter
Costa, Jos¢ Maldonado, Enzo Judis y Marcelo Sang, todos ellos
asambleistas que ocupaban el mismo cargo que los denunciantes.

Ariel Martinez, testificO que convocaron a una asamblea por
correo electronico para el dia 26, la cual no se realizo, por cuanto un dia
antes la Facultad informd que se iba a cerrar a fin de ser fumigada. Que
cuando fue lo de la grabacion de la conversacion que mantuvo con el
actual Rector, éste le habia manifestado que hasta tenia la aprobacién del
gobernador para estar ahi, que lo amedrentd con eso, diciéndole que
piense en su familia, que lo atemorizod, que lo esta hasta el dia de hoy y
que sufrio persecucion laboral. Que a raiz de eso le han iniciado
actuaciones sumariales en su contra por el hecho de haber grabado al
Rector, que le han disminuido el sueldo y lo removieron del cargo que
tenia como secretario estudiantil. Que inclusive un dia antes de la
asamblea convocada por el rector, lo llamd nuevamente intimandolo,
diciéndole si ya habia pensado bien lo que iba a hacer.

Las testimoniales rendidas por los asambleistas Alicia Judis,
Walter Rodolfo Costa, José Luis Cramazi, Marcelo Dominguez, Néstor

Dudik, José Maldonado y Daniel Barrionuevo, fueron coincidentes al
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referirse que no habrian recibido amenazas ni coacciones de parte de
persona alguna.

En el caso de Barrionuevo, quien fue sindicado como uno de los
asambleistas que fue coaccionado para votar a favor del actual Rector de
la Universidad, desmintio todos los dichos del denunciante.

En su testimonio, el senor Enzo Judis, corroboré los hechos
expuestos a la denuncia, dijo que la agrupacion estudiantil de la Franja
Morada y otros asambleistas como Sang, Costa, Ruiz, Derka, Dominguez
y Dusicka, més otros que no recordaba, al principio apoyaron la
asamblea y luego cambiaron su parecer, porque varios sufrieron
amenazas. Que luego se hizo un manifiesto de apoyo que se negod a
firmar, donde le dijeron que iba a dejar de pertenecer a la Universidad.
Que le sacaron la oficina, el personal, el presupuesto y luego el cargo que
se lo dieron a una asambleista que apoy6 al Sr. Oestamnn.

Especificd, que el asambleista Luis Roberto Ruiz, la contadora
Dusicka y Marcelo Sang fueron amenazados y tuvieron idénticos
problemas.

Que le iniciaron un sumario y que se encontraba con licencia
psiquiatrica a causa de todos estos problemas.

Por su parte, Roberto Ruiz, atestigud que recibié dos llamados del
Rector Oestmann, donde le pedian que firmara una nota para el apoyo a
su designacion, a lo que se neg6. Que dias posteriores, recibidé un
llamado de Garcia Sola, quien le dijo que le habia pedido autorizacion a
Coqui para llamarlo y le explicod técnicamente por qué el sefior Oestmann
estuvo bien designado en el cargo de Rector.

Marcelo Sang, declaré que el mail convocando a la asamblea fue

bien realizado y conforme a la reglamentacion del Estatuto de la
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Universidad, por cuanto existen tres formas de convocar a una asamblea
y una de ellas es con mayoria simple de los asambleistas, que asi habia
sido. Que la hicieron a través de la mesa de Entradas como se suele
hacer, es decir con la mayoria simple de los asambleistas. Sin embargo,
desde la misma mesa de entradas luego de enviar dicha convocatoria, al
dia siguiente remitieron otro mail diciendo que se trataba de un mail
trucho.

También aclard que el dia anterior del pedido que se hizo por
Mesa de Entradas, habian tenido una reunién el dia 25/09/2020 y alli se
habia resuelto con la mayoria simple de los asambleistas convocar a esa
asamblea pero que inclusive, la secretaria Marina Pavlinovich, no habia
transcrito en el acta de esa reunion el llamado a convocatoria ni nada de
lo que se habia dicho en esa asamblea.

Esa reunion se habia grabado y no fue sencillo luego incluir esa
parte de la grabacion al acta.

Que cuando fueron el sdbado a querer ingresar, la Universidad se
encontraba cerrada. Impidieron el ingreso a través de una resolucion del
secretario administrativo Lucas Steganini quien cerrd la Universidad por
causa de una supuesta fumigacion.

Se intentd hacer de nuevo la convocatoria, y les fue mas dificil
porque muchos asambleistas habian decidido no formar parte de la
misma, ya sea por promesas de mejoras laborales, o por temor a
represalias.

Nombro6 algunas personas que en un principio estaban seguras y

convencidas y luego no se sumaron al segundo llamado.
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Que ¢l no habia sido llamado por el sefior Oestmann ni amenazado
directamente, pero si le mandd emisarios que eran empleados suyos y se
sinti6 intimidado.

Que después de eso no le permitieron por ejemplo trabajar como
médico en la UME, y en ese caso el Director de la UME Jhony Curtis le
dijo que por instrucciones del Rector Oestmann no podia ingresar.
También le iniciaron sumarios administrativos sin motivos validos,
ejemplificando que le habia hablado mal por Whats App a otro docente.

Entre los informes requeridos a la Universidad, se solicitd que
informen respecto a la supuesta fumigacion por la cual se decidio cerrar
preventivamente la Universidad el mismo dia que debia realizarse la
asamblea, con remision de las facturas de pago a la empresa que habria
en su caso prestado dicho servicio.

Que la respuesta a dicho requerimiento, fue que no contaban con
dicha documentacion atento a que dicha tarea la habia realizado el propio
personal de mantenimiento de la Universidad.

De las pruebas adjuntadas por Martinez, obran adjuntados sus
recibos de sueldos de los periodos de los meses de julio a diciembre del
afio 2020, en los que se observan la disminucion de sus haberes de
manera considerable. Asi en el mes de julio percibid la suma de $211.963
,97 en concepto de sueldo basico y gastos de gestion con categoria de
SEUE con dedicacion exclusiva; en el mes de agosto la suma de $§ 158
474,27 en concepto de sueldo basico, ajustes de SAC y ajuste de haber
gastos de gestion con idéntica categoria a la anterior; en el mes de
diciembre la suma de $49.281,41 en concepto de sueldo basico y
antigiiedad y con categoria JTPE con dedicacion exclusiva, o sea, por

distintos conceptos y categorias todos.
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En dicha oportunidad, también ofrecidé como prueba, lo dicho por
Oestmann en el expte. FRE 3924/2020 “OESTMANN GERMAN
EDUARDO C/JUDIS OMAR S/MEDIDA CAUTELAR” donde el
Rector Oestmann en la pagina 8, reconoce la autenticidad de los audios

(13

presentados por Martinez al decir “...En ésta ultima publicacion, se
adjunta un audio grabado sin autorizacion de mi persona, en mi
despacho laboral, en conversacion con el farmacéutico Martinez Ariel

En la ampliacién de denuncia, Martinez adjuntd notificacion
emitida por la instructora del area de sumarios de UNCAUS, Lorena
Oteiza, quien pone en conocimiento del denunciante el inicio de un
sumario administrativo por supuesta infraccion por conducta en
condicion de personal de la universidad. Aclar6 en dicha oportunidad
que so6lo fue notificado del inicio del sumario no de su contenido.

Que dicha prueba al M.P.F. le resulté inconducente e impertinente
a los efectos de probar el hecho objeto de lo que se investigaba, no
haciendo lugar al ofrecimiento de la misma.

De las pruebas adjuntadas por la denunciante Dusicka en su
formulacién de denuncia, obran los documentos que respaldan sus dichos
en cuanto a Resoluciones de la Casa de Altos Estudios, capturas de
pantallas de las llamadas telefonicas recibidas por el Secretario
Académico, notas que acreditan el pedido de desalojo de su oficina sin
informar donde debia prestar funciones, cartas documentos enviada y
recibida por parte del Rector, capturas de pantallas de la aplicacion
Whats App donde se visualizan conversaciones con la Sra. Yanina
Spitzer y Luis Pugacz, notificacion de informacion sumaria, descargo y

conclusiones de la misma.
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Asimismo, en fecha 18/11/2021, el Sr. German Oestmann, se
presentd a raiz de haber tomado conocimiento en los medios de la
existencia de estas actuaciones, con el proposito de aclarar hechos y
ofrecer elementos probatorios.

En dicha presentacion, negd haber incurrido en el delito de
Aceptacion llegal de Cargo Publico, en referencia al actual cargo de
Rector que detento; y que segun el denunciante, fue lo que motivo que ¢l
y un grupo no menor de Asambleistas han resuelto convocar a Sesion
Extraordinaria de Asamblea Universitaria de conformidad al Art. 26 inc.
d) del Estatuto Universitario a celebrarse el pasado 26/09/20.

Que el denunciante efectu6 oportunamente una presentacion
judicial que dio lugar a los autos caratulados “MARTINEZ, RICARDO
ARIEL S/ RECURSO DIRECTO LEY DE EDUCACION SUPERIOR
—LEY 24.521” —Expte. N° FRE 833/2021.

Que dicha causa se inici6 por un Recurso Directo interpuesto a los
fines de que la justicia decretase la supuesta nulidad de las Resoluciones
de Asamblea Universitaria de fecha de fecha 21 de noviembre/2018 y de
fecha 19 de octubre/2019 por la cuales se habia elegido al suscripto como
Rector y a Manuel Garcia Sola como Vicerrector.

En fecha 27 de Julio/2021, la Camara Federal de Resistencia dictd
sentencia decidiendo “DESESTIMAR el recurso directo deducido y,
declarar la VALIDEZ de las Actas de los dia 21-11-18 y 19-10-19,
emitidas por la Asamblea Universitaria de la Universidad Nacional del
Chaco Austral”.
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Que contra dicho decisorio, interpusieron un Recurso de
Reposicion in extremis, el cual fue rechazado por la Cdmara Federal de
Apelaciones de Resistencia en fecha 11 de agosto de 2021, sefialando su
palmaria improcedencia.

Que disconformes con estas decisiones —que dejaban sin sustento
esa supuesta ilegalidad en la aceptacion del cargo de Rector por parte del
suscripto-, los actores interpusieron un Recurso Extraordinario Per
Saltum ante la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, el cual fue
resuelto por el maximo Tribunal de Justicia en fecha 21 de octubre/2021,
rechazando el mismo por INADMISIBLE en consonancia con la
jurisprudencia en tal sentido.

Dijo que claramente surge que no existia motivo alguno que
pudiera desencadenar supuestas amenazas o coaccidon de su parte hacia
Martinez o hacia cualquier otro integrante de ese pequefio —e interesado-
grupo, que no tenia ni la razon juridico-legal para efectuar dicho planteo,
ni tampoco el numero suficiente de adeptos como para poder plasmar sus
interesadas pretensiones a nivel asambleario.

Se preguntd ;Cudl seria el sentido 16gico de intentar amenazar o
coaccionar a Martinez cuando su planteo era evidentemente
improcedente como quedo judicialmente demostrado posteriormente?

Respecto a la expresion de Martinez al decir “varios
Asambleistas” que habrian sido coaccionados, dice que no son
individualizados con datos personales en la denuncia —fundamental para
saber quién/es fueron supuestamente los coaccionados-, ni se aporta
elemento de prueba alguno —ni siquiera a titulo indiciario- que acrediten
esas supuestas coacciones y que evita expresamente mencionar la

cantidad que integraban ese supuesto grupo.
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Senalo enfaticamente lo que reza la Disposicion N° 93/2020 S.A
de la Secretaria Administrativa de la Universidad, en cuanto dispuso
expresamente “...ARTICULO 1°: Suspender las actividades no docentes
para el dia siabado 26/09/2020, con el objetivo de realizar tareas de
desinfeccion en la Universidad relacionada con el Coronavirus (COVID
19), Dengue, Chikungunya y Zika...”, haciendo notar que suspension era
para cualquier tipo de actividad NO DOCENTE, como asi también
sefialé que ese tipo de medidas es propia de la esfera de la Secretaria
Administrativa.

Por otra parte, senalé también, que la fumigacién del dia
26/09/2020, fue llevada a cabo por personal del Area de Mantenimiento,
Produccion y Servicios Generales, dado que la universidad presto tareas
esenciales durante la pandemia, por lo que la actividad de fumigacion la
llevé a cabo el 4area de mantenimiento como lo fue realizando
periddicamente.

Sostuvo, que si ese supuesto grupo no menor de Asambleistas,
habia decidido llevar adelante esa supuesta convocatoria y celebrar una
Asamblea ese dia 26 de septiembre, no existia ni pudo existir ningun tipo
de inconveniente u obstaculo para que la misma se llevase a cabo de
manera virtual, como en esos momentos se llevaban adelante la mayoria
de los actos de la vida institucional de la Universidad, incluidas las
reuniones del Consejo Superior.

Agrego, que al correo oficial de mesa de entradas de la universidad

—mesa@uncaus.edu.ar- fue enviado un mail desde una direccién no

oficial de la Universidad, que no se identificaba ni individualizaba
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siquiera como perteneciente a ninguno de los supuestos asambleistas
(cuyos datos de correos electronicos obraban en el sistema informatico
de la Universidad por razones obvias).

Que el citado mensaje, enviado a las 14:24 hs. desde la direccion

asambleuniversitaria2020@gmail.com solicitaba textualmente “se remita

el acta de convocatoria y acta de constatacion notarial que se adjunta al
presente, a todos los miembros de la Asamblea Universitaria de la
Universidad Nacional del Chaco Austral. Favor de confirmar recepcion.
Saludos cordiales ™.

Que el mismo carece de toda firma y/o dato que permita
individualizar concretamente quién enviaba el mismo.

Hizo notar como otro dato a tener en cuenta, que tal como se
desprende del Acta N° 01/2020 que se invoca y transcribe en el
mencionado mail, en la convocatoria que asi se efectia, expresamente se

¢

hacia “...saber a los miembros pertenecientes al grupo de riego y a los
que por motivos de distancia no pudieran concurrir, que deberan estar
presentes a través de la Plataforma Meet...".

Dijo que se desprende asi de manera evidente, que el denunciante
no solo miente cuando alega que a través de la Disposicion N° 93 se
habia dispuesto un “cierre preventivo” de la Universidad, sino que
ademads sabia perfectamente que el mecanismo de llevar adelante dicha
reunion, podia ser digital y que no existia obstaculo alguno para llevar
adelante la misma.

Sefiald, que como aclaré el Secretario Administrativo, fue el
propio responsable de Mesa de Entradas y Salidas —mesa@uncaus.edu
.ar-, el sefior CESAR ARIEL SOSA quien ese mismo dia 15 de

Septiembre/2020 a las 16:43 hs., luego de advertir que la direccion de
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correo electronico desde la que se habia enviado el citado mensaje, no
era un correo oficial de la Universidad ni un contacto que surgiera de las
bases del sistema informadtico, envia a los integrantes de los distintos
Departamentos y del Consejo Superior el siguiente mensaje: “FE DE
ERRATAS. Por la Presente Estimados hago saber que de un error
producido por la vordgine de la virtualidad, no tomé conocimiento de
NO ser un contacto ni correo oficial de UNCAUS por lo tanto solicito
desestimen tal informacion sobre alguna asamblea universitaria.-
Reitero fue un error!! Saludos!!”.

Indicoé también, que el mencionado SOSA procedi6é a labrar un
“ACTA RECTIFICATORIA”, aclarando haber recepcionado ese dia 15
de septiembre “um correo que aparentemente tendria un origen en un
sitio inexistente dado que figura como origen de Asamblea Universitaria,
cuando el realidad la asamblea universitaria no tiene ningun correo
habilitado por ésta universidad, es por ello que realizo esta rectificacion
que se ha realizado en forma erronea una notificacion para una
asamblea universitaria inexistente a dichos miembros. La citacion ha
sido fundada en base a argumento engarnoso que han sido recibido en
ésta Mesa de Entradas, dado que la asamblea universitaria no cuenta
con un correo oficial y por lo tanto no condice lo que establece el
estatuto.- Por todo lo expuesto me llevo a cometer un error involuntario
al convocar a una asamblea universitaria por esta mesa de entradas, por
lo tanto, rectifico y digo que cada miembro de la asamblea no debe tener
en cuenta la notificacion efectuada quedando dicha notificacion sin
efecto.- Asimismo digo por lo tanto que fui objeto de engario y cometi el
error de dar curso a dicho tramite.- Por lo tanto queda totalmente si

efecto toda notificacion y existencia de asamblea universitaria”. Esta
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Acta Rectificatoria, fue notificada expresamente por el responsable de
Mesa de Entradas y Salidas Cesar Ariel SOSA al Consejo Superior y a
los Consejos Departamentales.

Continu6 haciendo un analisis detallado en su defensa, respecto a
la conversaciéon que mantuvo con Martinez, la que fue grabada por este
ultimo, a las que me remito en honor a la brevedad como asi también en
atencion a que la totalidad del mismo se encuentra transcripto en su
totalidad ut supra.

Finalmente, aclaré que el cargo de Martinez en la Universidad, tal
como surge de sus recibos de sueldos, es de Auxiliar Docente en la
carrera de Farmacia. Que ese cargo es el que tuvo y tiene el denunciante
en la actualidad, y por el cual sigue percibiendo exactamente los mismos
haberes. Que el motivo de esa diferencia de sueldo a la que hace
referencia el Fiscal —y que el denunciante omite comentar a pesar de
conocerlo perfectamente-, es que el Farmacéutico Martinez hasta agosto
del afio 2020 se desempefiaba como Secretario de Bienestar; cargo del
cual fue removido en fecha 07 de agosto de 2020 por Resolucion
293/2020 (adjunta) dictada por el Rector en ejercicio de las plenas e
innegables facultades acordadas por el articulo 60 del Estatuto de la
Universidad Nacional del Chaco Austral, el cual dispone que le
corresponde al Rector “..la designacion y remocion de los
Secretarios...”. Dijo, que si bien es una Facultad exclusiva del rector
designar y remover a los secretarios, la misma se adopto en el caso
concreto, con la finalidad de normalizar el funcionamiento de la
secretaria en cuestion. Que tal extremo es perfectamente conocido por el
denunciante, el cual no fue afectado de manera alguna en sus derechos

laborales.
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Que en fecha 02/12/2021, se recepciono declaracion indagatoria a
German Oestmann, quien ratific6 en la misma lo descripto
precedentemente.

En fecha 02/06/2022, se recepcion6 ampliacion de declaracion
indagatoria a German Oestmann, quien ratificd la presentacion de fecha
18/11/2021 y a Lucas Steganini, quien se abstuvo de declarar.

IV.- Habiéndose hecho una resefa de los elementos probatorios de
la causa, corresponde analizar la situacién procesal de GERMAN
OESTMANN y LUCAS STEGANINI, conforme lo establece el art. 306
del CPPN.

Asi, el acto a dictarse y por el cual se resuelve la situacion procesal
de los imputados en autos lo es con el grado de provisoriedad que la
presente instancia requiere, ello de conformidad con el plexo probatorio
incorporado hasta el presente y sin perjuicio de otros elementos que
pudieran colectarse y modificar lo resuelto, toda vez que el presente
resolutorio se dicta con el grado de certeza establecido en la ley ritual.-

(3

No debe perderse de vista que “...el procesamiento contiene un
juicio de probabilidad acerca de la existencia del hecho delictuoso y de
la participacion de cada uno de los imputados en éste, tratandose pues
de la valoracion de los elementos probatorios suficientes para producir
probabilidad aun no definitivos ni confrontados, pero que sirven para
orientar el proceso hacia la acusacion, vale decir, hacia la base del
juicio...” (cfr. Claria Olmedo, Jorge A., Derecho Procesal Penal, Lerner,
Cordoba, 1985, p. 612).-

Al respecto la jurisprudencia dicta que “...el art. 306 del Codigo
Procesal de la Nacion no exige para la procedencia del procesamiento

la plena certeza sobre la ocurrencia del delito y su autoria, sino
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elementos de conviccion suficientes” (C.N. Crim. y Correcc., Sala 1V,
feb. 28/97 - Bachmann, Maria y otro) “Para el dictado de un auto de
procesamiento no se requiere certeza apodictica acerca de la comision
de un hecho ilicito, ni de la participacion del procesado, sino que resulta
suficiente la sola probabilidad” (CN Crim. Y Corr. Fed., Sala I, 29/8/96
— Brea, R.).-

Con tal finalidad habré de verificar si la hipotesis delictiva
encuentra sustento en el cimulo de elementos probatorios arrimados a la
presente causa por el Ministerio Publico Fiscal y los actores, ello a la luz
de la normativa invocada y los lineamientos impuestos por la Camara
Federal de Apelaciones en el resolutorio de fecha 06/10/2023.

En esa inteligencia, expuestas las pruebas y atento lo que
constituye materia de andlisis en el presente, cabe ponderar que; de la
prueba incorporada respecto al sumario administrativo iniciado a
Duscika, se desprende que el mismo encuentra sustento en faltas
administrativas que habrian sido cometidas por la denunciante, no
encontrando el suscripto relevancia en el hecho investigado en autos.

Amén de ello, estoy en conocimiento de que a la Sra. Duscika, éste
Juzgado Federal le ha otorgado el traslado oportunamente solicitado a la
ciudad de Resistencia, en el expte. FRE 4556/2021 DUSCIKA, YESICA
DAIANA ¢/ UN.C.AUS. S/MEDIDA CAUTELAR mediante
Resolucion de fecha 22/12/2021, como asi también, de que al Sr.
Martinez se le ha mantenido la condicion de docente en el expte. FRE
6231/2022 MARTINEZ, RICARDO ARIEL ¢/ UNCAUS
s/MEDIDA AUTOSATISFACTIVA.

Asimismo, surgen de los autos mencionados precedentemente, los

motivos por los que existieron las diferencias remunerativas en los
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recibos de sueldos acompafiados por Martinez en las presentes, y si bien
volveré a referirme a este punto mas adelante, encuentro en este
momento pertinente sefalar que si bien la Camara Federal de
Apelaciones de Resistencia, en cuanto a que "en esta causa se instruye
la presunta comision del delito de amenazas e incumplimientos
funcionales, por tanto, se deben evaluar las conductas desplegadas por
los encartados en orden a esos tipos penales. Asi, aquellos
hechos autonomos y propios del ambito universitario, que tuvieran
oportuno tratamiento por las vias pertinentes, difieren del andlisis de los
delitos denunciados.”, resulta necesario para el andlisis por ésta
requerido, tener en cuenta en esta oportunidad, el contexto y los distintos
momentos que habrian vivido los denunciantes, mas ain cuando éstos
han aportado como prueba una serie de hechos que encuentro
concatenados, amén de que hayan tenido el tratamiento por las vias
pertinentes, encontrandose éstos estrechamente relacionadas.

En esa inteligencia, cabe recalcar la necesidad de los actores del
uso de la revision judicial en cuestiones administrativas, lo que resalta la
arbitrariedad, desviacion de poder o irrazonabilidad, al emitir dichos
actos la Casa de Altos Estudios.

También, diferenciar la cuestion anterior respecto a cada
denunciante, por cuanto si bien a todas luces es notorio el uso del
mecanismo administrativo por parte de las autoridades denunciadas para
coaccionar en contra de los denunciantes, -particularmente los sumarios
administrativos en este caso-, encuentro fundamentos validos respecto a
Martinez, no asi respecto de Duscika.

Sin embargo, respecto a Jésica Duscika, en la cuestion que plantea
respecto a la licencia por embarazo, donde manifiesta que una vez

concedida no la dejaron seguir ejerciendo su cargo de Consejera, cabe

#35311103#404375131#20241015120422181




resaltar que la denunciante, obtuvo dicho cargo —electivo-, en funcion de
pertenecer al claustro docente que ocupa, el que es inescindible del cargo
docente. Si bien continuaba en su cabeza la titularidad del cargo electivo,
al no encontrarse en modo activo en el ejercicio de funcion docente, no
puede continuar encabezando la funcidn electiva en tanto dure la licencia
que le fuera otorgada, por lo que no encuentro fundamento que avale el
planteo.

"

Habiendo la Camara sefialado la falta de analisis de forma
contextualizada de los testimonios de Néstor Dudik, Marcelo
Dominguez, Walter Rodolfo Costa, José Luis Cramazzi, Alicia Judis
-entre otros- y tener particularmente presente la posicion jerarquica de
los encausados”, me expediré al respecto.

De las declaraciones testimoniales, surge que el Rector y el

Secretario Administrativo intentaron juntar avales de los Consejeros en
apoyo a la designacion del Rector.

Que para ello, habrian usado el nombre del entonces Gobernador
de la provincia del Chaco, hicieron llamadas telefonicas los imputados
como también el vicerector y otros allegados a los Consejeros, entre
otros mecanismos de coaccion.

Observo que la mayoria de los testigos coincide, en que el
mecanismo utilizado como coaccidn que prevalecid, fue el sumario
administrativo y cabe decir también, que encuentro el momento de
instrumentacion de los mismos, “coincidente” en su surgimiento, con el
fallido intento de llevar a cabo la Asamblea, en la que se cuestionaria la
legalidad de la eleccion del Rector, atento al incumplimiento de un
requisito previsto por el Estatuto Universitario.

Tampoco se puede dejar de resaltar, en el caso del testigo

Barrionuevo -quien fue sindicado como uno de los asambleistas
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coaccionado para votar a favor del actual Rector de la Universidad, quien
desminti6 todos los dichos del denunciante en la audiencia testimonial y
quien fue designado secretario estudiantil en lugar de Ariel Martinez, tras
ser removido del mismo por haber formulado la presente denuncia-, en
consonancia con la opinion del M.P.F., que su testimonio no puede ser
tenido en cuenta con la objetividad que se necesita para ser considerado
como elemento probatorio.

En consecuencia, la accidon precedentemente descripta, sumado a lo
que revela el audio grabado por Martinez en la reunion mantenida con
Oestmann, se puede confirmar que el Rector, en ausencia del apoyo de
Martinez, lo reemplazo6 por Barrionuevo como Secretario Estudiantil.

Si bien, dicho cargo es privativo de la eleccion del Rector, el
mismo fue condicionado y coaccionado a la voluntad de apoyo, en esa
oportuna cuestion, haciendose efectiva la amenaza por parte de
Oestmann a Martinez, quitdndole de manera inmediata lo que se
encontraba en sus posibilidades, -el cargo de secretario estudiantil- y no
siendo suficiente, complicando la situacion laboral estable como docente
de Martinez, con sumarios administrativos.

A esta altura del anélisis, se puede confirmar la maniobra llevada a
cabo también, para que la Asamblea pretendida no se realice, decretando
el cierre de la Universidad mediante la nota emitida por el Secretario
Administrativo Lucas Steganini, para realizar justo ese dia una
fumigacion, de la que no existen pruebas de que se haya desarrollado.

Al respecto, el descargo que efectia el Sr. Oestmann,

argumentando que la Corte ha convalidado con una sentencia favorable
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su designacion como rector y que por dicha razén no tendria razon de ser
todas las conductas de coaccién que se le atribuyen, encuentro
contradicciones.

Si bien adjuntd como prueba la disposicion N° 93 de la secretaria
administrativa, que suspendia toda actividad no docente el dia sabado
26/09/2020, cuestion6 porqué no se realizd de manera virtual dicha
Asamblea, tal como se venia llevando a cabo las sesiones del Consejo
Superior, las que infiero, eran notificadas via mail.

En esa inteligencia, no encuentro razon en su preocupacion y tanta
molestia en la suspension de la convocatoria a sesionar, sea mediante la
metodologia usada de manera i1déntica para llevar a cabo las Asambleas
del Consejo Superior o de manera presencial.

Por otro lado, en el mail que contiene la FE DE ERRATAS, se
solicito la desestimacion del mismo por no ser una direccion de correo
oficial de UNCAUS, la que envid el mensaje informando de dicha
asamblea. Sostiene que no es el mecanismo, pero toma la decision de
suspender el comunicado y no el recaudo de contestar a dicho mail, a fin
de indicar el correo por el cual debia notificarse tal concertacion de
manera legal. Simplemente asumid —convenientemente- que dicha
asamblea no existia.

Encuentro evidente la falta de voluntad por parte de la
Universidad al suspender la Asamblea ese dia, en fijar una nueva fecha
para su desarrollo o arbitrar los medios a fin de cumplimentar el pedido o
informe por la via idonea, siendo como el rector expresa, uno de los
actos mas importantes de la vida universitaria.

Respecto a las distintas resoluciones judiciales que detallo el

Rector, cabe resaltar, que las mismas fueron decretadas muy
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posteriormente a los hechos que aqui se denunciaron, los que son
independientes de los fallos que luego lo hayan favorecido.

Del analisis de los recibos de sueldo del denunciante Martinez,
como ya sefialé antes, los mismos presentan diferencias en el monto
como lo sefiala, pero también en los conceptos.

Asi las cosas, el rector en su aclaratoria despejé de manera
correcta la cuestion, toda vez que informa que Martinez, dejo de percibir
el salario que correspondia al cargo de Secretario de Bienestar; cargo del
cual fue removido en fecha 07 de agosto de 2020 por Resolucidon
293/2020 dictada por el Rector en ejercicio de las plenas e innegables
facultades acordadas por el articulo 60 del Estatuto de la Universidad
Nacional del Chaco Austral, el cual dispone que le corresponde al Rector
“...la designacion y remocion de los Secretarios...” .

Ahora bien, de dicha aclaracion surge que esos actos
administrativos, fueron realizados en el contexto y el momento en que el
rector habria decidido (dentro de sus facultades), cambiar de secretario,
coincidente, mas alld de sus razones validas o no, con el tiempo en el
que se cuestionaba su legal nombramiento.

Momento en el que reitero, se efectuaron sumarios
administrativos, trabas y amenazas por parte de Steganini a Duscika en
torno al traslado por no prestar apoyo institucional.

Particularmente respecto a los denunciantes, el Poder Judicial ha
debido intervenir en sus casos, sobre razones de mérito o conveniencia,
invalidando las decisiones adoptadas por el ente universitario por
adolecer de un vicio de arbitrariedad e ilegalidad manifiesta, en

aplicacion del principio de autonomia de las Universidades Nacionales.
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Sentadas las proposiciones facticas triviales y no controvertidas
para este suscripto, corresponde analizar las controvertidas a fin de
desenmaranar la clave del litigio.

Teniendo en cuenta el contexto descripto, me situaré ahora en la
conversacion grabada, peritada y con el reconocimiento expreso de los
propios interactuantes en varias presentaciones, donde se aloja la
sefialada coaccidon y amenaza por parte de los denunciantes y la fiscalia,
como asi también las capturas adjuntadas por Duscika, para analizar
especificamente la imputacion efectuada por el Ministerio Publico Fiscal
a German Oestmann y Lucas Steganini, previstos en los arts. 149 bis
ultima parte y 149 ter inc. 2 del CP “Amenazas y Coacciones”.

En esa inteligencia, corresponde aclarar que el delito de amenazas
consiste esencialmente, en haber querido infundir temor, y en haber
realizado con ese fin algun acto que pueda infundirlo. CARRARA la
define como: “Cualquier acto con el cual alguien, sin razon legitima y sin
trascendencia a otro delito por los modos o por el fin, deliberadamente
afirma que quiere ocasionar a otro algin mal futuro”. Lo que es de
aplicacion al concepto del Codigo Penal argentino.-

Aunque no se exige el real amedrentamiento de la victima, que
puede no lograrse, si se requiere el proposito especifico de causarlo (dolo
especializado: “para alarmar o amedrentar”: la amenaza a titulo culposo
no es reprochada por nuestra legislacion penal. (RODRIGUEZ MUNOZ,
Derecho Penal, t. II, pag. 305).-

El bien juridico atacado es la libertad psiquica del individuo que
encuentra su expresion en la intangibilidad de sus determinaciones. De

este modo se pierde la seguridad y la tranquilidad.
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El delito se perfecciona con la amenaza misma, siempre que sea
idonea. Pues se trata de un delito en el que la solucidon no pasa por
determinar si la victima es valiente o cobarde (CCrimCorr Moro6n, Sala
2da., 19/9/92, “Gonzalez, Victor A., JA, 1993-1V, sintesis).-

Como explica el Dr. Omar Breglia Arias, el mal amenazado debe
ser anunciado, pero no inferido. Lo que puede hacerse en forma velada,
manifiesta o tacita, por gestos o ademanes simbolicos, palabras o signos;
en forma verbal, escrita, postal, telefonica o informatica.

En relacion a ello, la prueba mas trascendental en la causa es el
audio proveniente de la grabacion efectuada por Martinez en la reunion
mantenida con el imputado Oestmann, como lo son los dichos de
Duscika respaldado por las capturas de pantalla de Whatsapp, que
detallan la instigacion recurrente y la amenaza ante la falta de apoyo
institucional.

Que, del audio grabado y peritado, se escucha claramente en tono
no intimidante pero si imperativo, como Oestmann le dice a Martinez
cosas tales como: que es duro lo que tiene que decirle, que se encuentra
en una posicion fea, que tiene un problema, que llegado el momento
tendra que levantar la mano, que se le va a quitar el cargo de secretario,
etc.

Considero relevante también la siguiente transcripcidon, que de
alguna manera engloba casi toda la configuracion del tipo penal: (el
resaltado es propio)

1: eh... no te estoy pidiendo que vayas en contra de nadie, yo estoy
pidiendo apoyo institucional a la universidad. Eh... en lo cual, una
asamblea lo puede convocar unicamente el rector, la puede convocar el

consejo superior por mayoria simple, o la asamblea universitaria por
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dos tercios de la mayoria de todos. Que la asamblea universitaria, si son
veintisiete dividido tres te da dieciocho. Yo puedo convocarme solo, pero
también tengo los dieciocho.

2: ajam, perfecto, bueno bueno, gracias por tenerme en cuenta.

1: yo, porque no quiero evitar que después que me choques,
porque te van a querer hacer firmar cosas y todo eso.

2: ajam, ajam.

1: no es personal, no me voy a enojar ni nada o sea. Ahora,
cuando después pase todo, ...

1: yo sé que no somos amigos. Pero no me pareces un mal tipo. Y
no es que no me interesa, no me va a cambiar el voto en la asamblea, no
es por eso, lo que te quiero decir es que pienses en vos y en tu familia
nada mas (el resaltado me pertenece).

2: bien.

1: porque, todos somos forros, vos, yo, todos terminamos siendo
forros, pensa en vos.

2: ajam. Bueno German.

En ese fragmento se observa el animo de infundir un temor por
parte de Oestmann, sugiere que cuide a su familia, poniendo en relieve
la relacion de poder que posee en su calidad de rector, dejando en claro
también la posibilidad de cambiar su situacion laboral de ese momento,
amenaza ésta que termin6 haciendo efectiva.

En otra parte del audio se puede escuchar claramente “fe encontras
en una situacion de mierda porque te van a decir... yo no te la voy a
caretear, lo voy a matar todo... bla...bla...bla... anda en contra mio te
van a decir todo y van a ir en contra mio después Ariel...no la voy a

perder ;y qué va a pasar? Me van a decir che loco te fuiste en contra
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mio... eso les estoy diciendo a todos, por eso estoy hablando” como asi
también en otra parte, expresa su intencion en cuanto al asunto diciendo “
yo lo que quiero hacer es, yo quiero ver si, decir que no fue convocada
la Asamblea oficialmente” ... “pero lo voy a hacer con los asambleistas
...le voy a decir vos convocaste a Asamblea y que me digan, no no y el
que no firmo es el que convoco ilegalmente.”

De dicho dialogo se desprende, que no habria sido Martinez el
unico coaccionado, como asi también la pretension que tenia en mente
para que no se realice la asamblea, la que consistia en tildar de ilegal la
convocatoria.

Observo, que tal pretension se llevo a cabo, al emitir en fecha
24/09/2020 un comunicado de prensa donde se inform¢6 a la comunidad
universitaria con la firma de algunos asambleistas, la inexistencia de una
convocatoria oficial a la Asamblea Universitaria de la Universidad
Nacional del Chaco Austral.

La doctrina establece como uno de los elementos del tipo objetivo
de las amenazas la seriedad con la que éstas se profieran, la cual tiene
directa relacion con el mal anunciado, debiendo ser éste de posible
realizacion, exigiendo asimismo la “gobernabilidad del dafio”. Es decir,
debera ser dependiente de la voluntad del sujeto activo (D Alessio,
Andrés José - Divito, Mauro A.; “Cddigo Penal de la Nacion. Comentado
y anotado”, Tomo II, Ed. La Ley, 2da. Edicion actualizada y ampliada,
ano 2011, pag. 497).-

La accion tipica consiste también, en hacer uso de amenaza, pero
la peculiaridad de esta figura reside en el proposito o finalidad
perseguido por el agente: condicionar la voluntad de la victima para que

haga, no haga o tolere algo.
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En el caso del delito previsto en el art. 149 ter inc. 2, se requiere la
cualidad de funcionario publico del sujeto pasivo, y que lo exigido
recaiga dentro del ambito de sus funciones (Creus/Buompadre pag. 371).
No es oObice para la configuracion de esta figura agravada la legitimidad
o no del reclamo, lo importante es el medio de la ilicitud del medio
empleado por el autor.

Estas circunstancias estarian presentes en el caso en examen, ya
que la prueba reunida permite concluir que el hecho endilgado, tuvo
efectiva entidad intimidante en los denunciantes. Y ello se infiere de las
radicaciones de sus denuncias y del aporte de prueba para corroborar sus
dichos.

En cuanto al abuso de autoridad e incumplimiento de los deberes
der funcionario publico previsto en el art. 248 del CP, encontramos que
el bien juridico protegido es el correcto y normal funcionamiento de la
administracion publica (Nunez, pag. 72; Donna, pag. 184;
Creus/Buompadre, pag. 263), las que se resienten cuando sus integrantes
dictan 6rdenes o resoluciones contrarias al orden juridico vigente.

Asi, lo caracteristico de este comportamiento delictivo, es que el
funcionario publico actua dentro del ambito de su competencia funcional,
pero lo hace de manera arbitraria, es decir, en abuso funcional (Donna,
pag. 186).

En el caso de marras, los funcionarios publicos Oestmann y
Steganini, actuaron de manera arbitraria, excediéndose en sus funciones
y atribuciones publicas, al emitir una suspension de actividades, justo el
dia en que se habia convocado la asamblea.

Se excedieron también, al considerar que el mail recibido por parte

de los convocantes de la asamblea, el que fue reenviado y posteriormente
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mediante otro que contenia una fe de erratas, DESESTIMAR Ila
informacion que habia sido replicada a los miembros de la asamblea por
parte de Cesar Sosa (responsable de la mesa de entradas), bajo el
argumento de que el mismo, habria sido recibido desde un correo no
oficial, sin haber tomado ningin tipo de recaudo previo a la
desestimacion, que permita de manera efectiva la intencidn, llamado y
notificacion legal, que permitiese la confirmacion o desestimacion legal
de dicha convocatoria.

Consiguieron asi, disolver la Asamblea antes de que pudiera
iniciarse. La tildaron de ilegal, coaccionaron asambleistas y emitieron un
comunicado de prensa que negara tal convocatoria.

Removieron a ambos denunciantes de sus cargos y el rector
instruy6 sumarios administrativos por supuestas irregularidades.

En tales condiciones, se consideran satisfechos los presupuestos de
tipicidad de las conductas enmarcadas en las figuras correspondientes,
respecto de los imputados Oestmann y Steganini.-

Que respecto a la libertad durante el proceso, observo que sin dejar
de ponderar la multiplicidad de hechos; la gravedad institucional de la
hipotesis delictiva en debate; las demas circunstancias facticas, a las que
se adicionan las consecuencias juridicas eventuales en el supuesto de que
pudieren ser condenados, la produccion probatoria ain en curso y los
riesgos de fuga; entiendo que se mantienen inalterables las condiciones
de libertad durante el proceso de los consortes de causa.

Que el art. 23 del Codigo Penal en su ultimo parrafo determina los
alcances de las medidas cautelares destinadas a hacer cesar la comision

del delito o sus efectos, o a evitar que se consolide su provecho.
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Por lo expuesto, y a tenor de lo dispuesto por la normativa citada,
art. 306 ss. y ccs. del Codigo Procesal Penal de la Nacidn, es que:
RESUELVO:

1- DICTAR AUTO DE PROCESAMIENTO SIN PRISION
PREVENTIVA a German Eduardo OESTMANN y Lucas Oscar Antonio
STEGANINI, por encontrarlos autores penalmente responsables “prima
facie” de los delitos previstos y reprimidos en los arts. 149 bis tltima
parte y 149 ter inc. 2 del CP “Amenazas y Coacciones” en concurso real
(art. 55 del CP) con el delito de “Abuso de autoridad y Violacion de los
deberes de Funcionario Publico” (art. 248 y concordantes del CP).

2- Comuniquese lo dispuesto al Registro Nacional de
Reincidencias y Estadisticas Criminales.
Insértese el original al expediente, protocolicese copia por

Secretaria, hagase saber y cimplase.-
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